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Corte conti:
«Sbagliata
I'impunita
sugli sprechi»

DL SEMPLIFICAZIONI

I magistrati contabili
contro la riforma del danno
che blocca la colpa grave

Gianni Trovati
ROMA

11 colpo di freno sul danno erariale
scritto all’articolo 21 del decreto
Semplificazioni non taglia i tempi
dellaburocrazia, non serve a com-
battere la «paura della firma» che
andrebbe affrontata riordinando
«unalegislazione oscuraecontrad-
dittoria», mafinisce peroffrire «una
totale irresponsabilita» a favore di
queidipendenti pubblicichesirive-
lano «non preparati e disattenti».
Lo sosterra I'’Associazione dei
magistrati della Corte dei conti in
unaconferenza stampa convocata
perlunediprossimo, chesi configu-
racomeunasortadiappelloai par-
lamentari nell'avvio del lavoro di
conversione del decreto. Lavoroche
anche suquestanormapromette di
accendereundibattito nonbanale.
Perché fin dalla sua comparsa
nelle prime bozze del provvedi-
mentola“riforma” del dannoera-
riale, fortemente voluta da Palazzo
Chigiepensataalmenoinparteal
momento come temporanea e
sperimentale, ha animato le di-
scussioni degli addetti ai lavori.
L’obiettivo dichiarato & quello di
sgombrarel’orizzonte deifunzio-
nari pubblici che devono firmare
gli atti per far partire i lavori pub-
blici dalla paura di vedersi conte-
stare ex postdai magistrati conta-
biliundanno erariale comeeffetto
collaterale dellelorodecisioni. Per
far questo, lanorma interviene in
due mosse: conla prima modifica
strutturalmente ildolo,imponen-
docheperessere contestatonesia
dimostratalintenzionalita. Conla
secondamette nel congelatore fino
al 31luglio2021lacolpagrave, che
insiemeal dolo ¢ la possibile causa
scatenante dei processi contabili,
limitandolaai«dannicagionatida
omissione oinerzia». Lafilosofiae
chiara, e fa coincidere la «colpa»
conlatendenzaa «nonagire» per
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far correrele procedure delleopere
pubbliche. Mailsuoincrocioconla
realta e problematico.

Prima di tutto perché, come
spiegherannoimagistrati contabi-
1i, la quasi totalita delle contesta-
zionididanno erariale poggiasulla
colpagrave enonsuldolo. Dicon-
seguenza, escludere a priori que-
sto tipo di responsabilita signifi-
cherebbe garantire I'impunita a
quella chelagiurisprudenzadelle
sezioni Unite della Corte dei conti
definisce come «intensanegligen-
za, sprezzante trascuratezza dei
propri doveri, atteggiamento di
grave disinteresse nell’espleta-
mentodelle proprie funzioni, ma-
croscopicaviolazionedellenorme,
dispregio delle comuni regole di
prudenzan. 11 fatto € che la colpa
grave, sostengono i magistrati,
nonpudscattarearbitrariamente,
macorre subinari definiti che col-
piscono solo i casi piu gravi: casi
che con lariforma non sarebbero
pittperseguibili. Esiccomele con-
danne perdannoerariale servono
arisarcireil bilancio pubblico peri
dannisubiti, I'assenza di processo
scaricherebbe sui contribuenti i
costi di sprechi e malversazioni.

Ariprova deilimiti che gia esi-
stono alle contestazioni di danno
erariale i magistrati contabili
espongonoinumeri:I'anno scorso
su 28.722 denunce di danno,
23.939(cioe1'83,3%) sonostatear-
chiviate, altre sisonofermate dopo
linvito a dedurre (I'equivalente
contabiledell'avviso digaranzia)o
dopolacitazione (ilrinvioa giudi-
zio)esolo934 (il 3,3%) sonosfocia-
teinunacondannainprimogrado.

Nonarrivadaqui,insomma, lo
spauracchio che frenalapennadei
funzionari chiamati a firmare le
autorizzazionidelle opere pubbli-
che. Anche perché, sottolineano i
magistrati, com'e ovvio «l'even-
tuale azionedella Cortedeicontie
sempre successiva alla realizza-
zionedell'opera oall'emanazione
dell'attox. Il rischio, insomma, e di
salvaguardare lo sprecosenzaac-
celerare le opere.
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